Titulo del curso: “Hermenéutica e investigacion cualitativa: revision de sus
fundamentos légicos, espistemolégicos y metodolégicos (Edicion 2022)”.

Tipo: Optativo
Créditos: 5 Créditos para Doctorado (Metodologico o contenido, a eleccion). Y 5
para Formacion Permanente

Fecha: Marzo 2022

Jueves 10 de marzo de 2022 de 17 a 22 horas
Sabado 12 de marzo de 2022 de 9:30 a 14:30 horas
Jueves 17 de marzo de 2022 de 17 a 22 horas
Sabado 26 de marzo de 2022 de 9:30 a 14:30 horas
Jueves 31 de marzo de 2022 de 17 a 22 horas

Carga Horaria presencial: 25 horas.

Formato virtual a través de plataforma Zoom.

Maximo 20 estudiantes: se dara prioridad a la inscripcion de doctorandos y
maestrandos.

Profesor responsable: Dra. Roxana Ynoub (Universidad de Buenos Aires)
Responsable académico: Prof. Adj. Dra. Adriana Molas

Destinatarios: Doctorandos, Maestrandos y Egresados

SE OFRECE A ESTUDIANTES DE GRADO: SI NO X

DESCRIPTORES: Hermenéutica — Investigacion cualitativa - epistemologia

PRESENTACION

El curso se propone poner a consideracion algunas tesis en que se sustentan los debates
en torno a la investigacion cualitativa-cuantitativa, para situar a partir de ello las
cuestiones del método en la investigacion en problemadticas de la «subjetividad» y los
fenémenos vinculados a la semiosis.

Se examinara y revisaran en esa direccion los aspectos epistemoldgicos, ontologicos,
l6gicos, procedimentales y técnicos que inaugura o delimitan el paradigma cualitativo,
considerando las distintas vertientes que se enrolan en el mismo.

Se propondra una propedéutica epistemoldgica para considerar las posiciones (clasicas
y contemporaneas) en torno a las tematicas de la “hermenéutica” (Gadamer;1977;
Dilthey,1966.; Ricoeur, P. 2003; Eco, U.; 1989; Rorty, R. 1990) considerando sus
desarrollos originarios, sus sucesivas redefiniciones, y sus expresiones mas actuales.

El abordaje metodologico se realizard en base a diversos recursos provenientes del




campo de la semi6tica —en una perspectiva critica, que permita integrarlos al enfoque
hermenéutico. Se discutird en esa direccién la posibilidad de postular la contrastacion
de hipotesis interpretativas. Se pondra en discusion la concepcion del “signo como
codigo”, para avanzar en la perspectiva de propuestas que conciben el sentido como
emergente de las condiciones de uso y produccion de los signos. Entre los aportes a
trabajar se cuentan, los provenientes de la tradicion pragmatica (Austin y Searle), la
“teoria de la enunciacion” (Benveniste, Jakobson, Ducrot, Kerbrat Orecchioni); la
teoria discursivo-narrativa de Greimas y Courtés, entre otros. Todas estas perspectivas
pueden ser aplicadas a muy diversos fenémenos semiéticos, que no quedan reducidos
al signo-lingiiistico y se muestran especialmente fértiles para el abordaje de distintos
asuntos de investigacion en el campo de la psicologia, las ciencias sociales y de la
cultura.

En lo que respecta a los aspectos légicos, se examinaran las inferencias vinculadas a los
procesos de interpretacion —proponiendo una concepciéon ampliada del repertorio de
las inferencias logicas que integraa ellas la abduccién y la analogia (Peirce, Samaja).

Finalmente, se examinarestudio se concibe como “materialidad significante”, el que a
su turno, debe funcionar al modo de un simbolo, en la acepcién que a este término le
otorga Paul Ricouer (2003) en relacién a lo que denomina signo equivoco, el que —
segun sus propias palabras- “muestra ocultando”.

Se atendera de igual modo a los aspectos metodologicos y procedimentales que
subyacen a la pluralidad de enfoques en el amplio campo de la investigacion
cualitativa, considerando algunas técnicas o procedimientos ya consagrados, como los
del llamado “método comparativo-constante”. Se examinaran los distintos tipos de
codificaciéon y categorizacién que se proponen en €l, y se examinaran los principios
generales que subyacen a dichos procedimientos de categorizacion.

A la luz de todo ello se discutird el concepto de «triangulacion metodologico», el
enfoque multimétodo y algunas consideraciones criticas en torno a estos conceptos,
como las que postulan el reemplazo del concepto de “triangulacién por el de
cristalizacion”.

OBJETIVOS
A partir del desarrollo del curso se pretende que lo/as cursantes:

Puedan caracterizar los fundamentos de la «investigacién hermenéutica y
cualitativa»; en sus aspectos epistemoldgicos, l6gicos y metodologicos.

Sepan evaluar el lugar y la funcién de la teoria en las investigaciones
cualitativas, como también su articulacion con las definiciones empiricas segin
distintas estrategias de investigacion.

Puedan reconocer los fundamentos metodolégicos y dispongan de criterios para utilizar
algunas técnicas y procedimentos para la produccion e interpretacion de datos, en
diversos enfoques cualitativos y hermenéuticos.

TEMARIO

1. Origen y fundamento del llamado enfoque o paradigma “cualitativo”. Contexto
en el que surge, fundamentos epistemologicos que lo sustentan. Su vinculacion




con los aportes de la fenomonologia, el interaccionismo simboélico y la
hermenéutica. Problematicas que abre en relacion al “método de la ciencia”, las
condiciones de produccion y validacion del conocimiento. El puesto de la
interpretaciéon en la codificacion y categorizacién conforme al método
comparativo constante (Glasser y Strauss; Strauss y Corbin). El proceso de
investigacion en investigacion cualitativa: contenidos y caracteristicas de cada
fase del proceso. Mas alla de la triangulacion la «dialéctica de lo real».

Propedetitica epistemologica: la hermenéutica seguin principales referentes y
tradiciones. La tradicion hermenéutica en sus diversas vertientes. La cuestion
del circulo hermenéutico de Schleiermacher a Gadamer. La hermenéutica
metodoldgica (Dilthey) vs. la hermenéutica ontoldgica o fundamental
(Heidegger). La problematica del sujeto como problematica del sentido. La obra
de arte y su relacion con la verdad y el conocimiento en la hermenéutica de
Gadamer. La propuesta hermenéutica integrativa de Paul Ricoeur y su
definicion en torno a la equivocidad del signo. Examen de su productividad
para el abordaje de la investigacion interpretativa.

La problematica del “método” en la investigacion interpretativa: ;qué es
interpretar? El “deslizamiento” del sentido, como férmula para la investigacion
hermenéutica: la interpretacion como re-significacion: diferencias entre re-
significacion y re-codificacion. La proyeccion del sentido de “primer grado” en
sentidos de segundo, tercer y n grados. Relacion «texto y contexto» en la
actualizacion del sentido. La problematica de la validacion en la resignificacion:
objetividad como referencialidad intersubjetivamente compartida. Aportes de
las “semiédticas” (Peirce, Morris, Saussure, Eco) para situar los fundamentos de
los procesos de producciéon de sentido: discusion en torno a la concepcion de
“signo”.

Introduccién metodolégica: funcion de las hipdtesis e inferencias légicas
comprometidas en la interpretacion. Estatuto de las hipotesis hermenéuticas:
criterios para su contrastabilidad. El objeto de estudio como “material
significante”. La necesidad de una légica ampliada, para ubicar las operaciones
inferenciales presupuestas en la fundamentacion de una hipotesis hermenéutica:
abduccion y analogia. La abduccion segtn la tradicion pierciana. La distincion
“abduccion/analogia” en la obra de J. Samaja. La equivalencia funcional entre
el objeto de estudio (significante) y el sentido postulado (modelo teérico
disciplinar). Algunos ejes para ubicar el alcance de estas inferencias en el
campo de lo hermenéutico y el paradigma de investigacion cualitativo:
diferencias entre la interpretacion instrumental (ej. codificacion/ categorizacion)
a la interpretacion sustancial (hermenéutica propiamente dicha).

La teoria de la enunciaciéon y su puesto en el campo de la filosofia y la
lingiiistica. De la pragmatica filoséfica (teoria de los actos de habla de Austin y
Searle) a la pragmatica lingiiistica en la teoria de la enunciacién de Benveniste.
La delimitacién entre discurso y habla y entre discurso y lengua. El “acto
enunciativo” como productor o condicion de posibilidad de la subjetividad y la
emergencia del sentido. El antecedente kantiano: el concepto de “apercecpion”
como clave para comprender los fundamentos de la teoria de la enunciacion. El
concepto de “monadologia enunciativa” (Ynoub): sujeto de la enunciacién y




sujeto de la interpretaciéon; la bifrontalidad de todo acto enunciativo-
interpretativo o la especularidadalocutario-locutor. La enunciacion mas alla del
lenguaje verbal: enunciacion del espacio, la perspectiva; enunciacion temporal.
La polifonia enunciativa (Bajtin). Niveles de enunciacion: el nivel légico
profundo de la enunciacién (modelo generativo de Greimas); el nivel discursivo
de la enunciacién; el nivel contextual de la enunciacion (formatos
comunicacionales y sociolingiiistica de HallidayBernestein).
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Evaluacion

La aprobacion del Seminario requerira de la elaboracion de un escrito
breve en el que se apliquen los temas trabajados en el curso.
Oportunamente se indicaran los contenidos minimos previstos y se
ofrecera una Guia especifica para la realizacion del trabajo.

Admite reelaboracion: SI X NO




Fecha de entrega:
Primer entrega: 30 dias una vez finalizado el curso
Segunda entrega: 90 dias una vez finalizado el curso

Formato de entrega: Formato electronico (PDF) enviado a:

formacionpermanente@psico.edu.uy
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